ACTA DE SESION EXTRAORDINARIA DE EMERGENCIA DEL CONCEJO PROVINCIAL DE SAN MARTIN -
TARAPOTO, REALIZADA EL DIA JUEVES 09 DE FEBRERO DEL 2012,

En la Cudad de Tarapoto, siendo las 08, 12 A, M, del dia Jueves 09 de Febrero del 2012, reunidos en el Despacho de
Alcaldia, ubicado en el 2do. Piso-Sede Municipal, a Convocatoria del Sr. Alcalde, Walter GRUNDEL JIMEMEZ, los Srs.
Regidores: Dr. Carlos Enrique GUZMAN RUIZ, Sra, Astorgia del Rosaric TUANAMA LINAREZ, Sr. Juan Carlos ARCE
VASQUEZ, Ing. José Luls MAVARRO SALAS, Lic. Reynaldo ORELLANA VELA, Prof. Karol Ivett PAREDES FONSECA, Praf,
Rosa Agusting PAREDES PINA, Sr. Julidn VASQUEZ RAMIREZ y Abog. Jacinto Delfor POMCE DE LEOM PAREDES.-
Fundonarios presentes: César A. REATEGUI PACHECO, Gerents Municipal (E); Econ. Agapitc Wilfredo CAVERO
ZAVALETA, Gerente de Administracidn y Finanzas; Ing. Javier SINTI FLORES, Gerente de Infraestructura y Planeamiento
Urbano; Srta. Cynthia Brigitte MELCHOR GUTIERREZ, Gerente de Desarrollo Social; Sr. Rubén RUIZ CARDEMAS, Gerente
(E) del Instituto Vial Provincial — IVP; Ing. Percy Jhon RUIZ GOMEZ, Jefe del Servicio de Administracion Tributaria SATT:
Abog. Erik Enrique SANDOVAL MORI, Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica; Pdsta. Genma PAREDES DEL AGUILA, Jefe
de la Oficina de Imagen Institucional y Prof. Sergio 5. CHU CHONG, Jefe de la Oficina de Secretania General.

El 5r. Secretario General, Prof. Sergio 5. CHU CHONG, dio a conocer al Concejo Municipal las siguientes Solicitudes de
Permisg;

1. SOLICITUD DE PERMISO del Sr. Regidor, Abog. Mario Humberto MAINETTO RAZZETO, de fecha 08 de Febrern
del 2012, quien por encontrarse fuera de la Ciudad de Tarapoto por asuntos personales, solicita se |e dispense por su
lnaslstem:la ala Semdn Extraordinaria de Emergenda convocada para @ dia Jueves 09 de Febrero del 2012, a horas
08. 00 a.m.,

2. SOLICITUD DE PERMISO del 5r. Regidor, Odont. Luls Armando GARCLA SAAVEDRA, de fecha 07 de Febrero del
2012, quien por asuntos familiares viajard a la Ciudad de Lima, solicitando permiso desde el Miércoles 08 al Viernes
10 de Febrerc del 2012 y consiguientemente se le justifique sus Inasistencias a las Sesiones de Concejo Municipal y
Comisiones de Regidores que se realicen en el periodo sefialado.

El Sr. Alcalde, Walter GRUNDEL JIMENEZ, exprese su saludo a los Srs. Regidores y Regidoras, Funcionarios y Srs.
Periodistas presentes, solicitando al Sr, Secretario General comprobar el quérum de reglamento para luego dar por
abierta la Sesidn Extraordinaria de Concejo Municipal convocada para la fecha,

AGENDA;

1% DICTAMEN N 001-2012-COEPYP-MPSM, de fecha 01 de Febrero del 2012, sobre: APROBACION DE PROYECTOS DE
ORDEMNANZA enviados por el Servicio de Administracidn Tributaria de Tarapoto (SATT),

2% Aprobacion del Convenio de Transferencla Financlera para el Mantenimiento Vial Rutinario y la Operatividad del
Instituto Vial Provincial de San Martin (IVP-5M),

3° DICTAMEN N® 001-2012-CODP-MPSM |, de fecha 06 de Febrero del 2012, sobre: APROBACICN DE PROYECTO DE
ORDENANZA MUNICIPAL QUE CONVOCA A ELECCIONES DE ALCALDE ¥ REGIDORES DEL CENTRO POBLADO DE
YARINA

AGENDA N° 1: DICTAMEN N° 001-2012-COEPYP-MPSM, DE FECHA 01 DE FEBRERO DEL 2012, SOBRE:
APROBACION DE PROYECTOS DE ORDENANZA ENVIADOS POR EL SERVICIO DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA DE TARAPOTO (SATT),

< Proyecto de Ordenanza Municipal sobre Deduccion del Autovaluo para la Aplicacién de la Ley N® 27037 “Ley de
Promocion de la Inversidn en la Amazonia®,

+  Proyecto de Ordenanza Municipal Sobre Derecho de Emision Mecanizada de Actualizacidon de Valores y Determinacion
del Impuesto Predial y Distribucién a Domicilio, Establece e Pago Minimo del Impuesto Predial 2012 y Aprueba el
Cronograma de Pago para el Impuesto Predial v Arbitrios Municipales 2012,

« Proyecto de Ordenanza Municipal "Que Aprueba el Programa de Incentivos Tributarios por el pronto pago de deudas
por Arbitrios Municipales 2012°,

+ Proyecto de Ordenanza Municipal "Que Aprueba el Programa de Incentives de Regularizacion de Deudas — Regulariza
SAT-T 2012°.

B Sr. Regidor, Julidn VASQUEZ RAMIREZ, sostuwe: “Buenos dias Sr, Presidente, Srs. Regidores, la Comisitn de
Economia, Planificacion y Presupuesto ha emitido el Dictamen que se les ha adjuntado en la Convocataria y [a misma
oue esta relacionada con el andlisis téonico de 04 Proyectos de Ordenanza gue fueron derivados a la Comisidn en la
Sesion Ordinaria del dia 26, nuestra Comisidn conslderando la Importancia que tienen estas Ordenanzas para el Inicio de
secaudacion del ejerciclo 2012 por el ente recaudador, inmediatamente procedid a trabajar, inclusive sin haber recibido
& Mota de Coordinacion respectiva, el mismo dia Martes nosotros emitimos a la Alcaldia este dictamen que de alguna
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manera, después de un trabajo con los téonicos del SAT-T, Gerente y Funcionarios que estuvieron presentes en la Sesidn
del dia Martes 31, se ha emitido este Dictamen que dice lo siguiente: En el primer Proyecto de Ordenanza Municipal de
Deduccidn del Autovaluo para la Aplicacion de la Ley N© 27037, Ley de Promocidn de la Inversidn de la Amazonia, este
Proyecto de Ordenanza Municipal de Deduccidn Srs, Regidores, Sr. Presidente, se recomienda su aprobacian inmediata,
ya que la ley faculta a cada Municipio a fijar &l monte de deducciones de valores porcentuales, como les estuve
explicando a algunos Colegas Regidores el dia de ayer, los Dictdmenes creo que todos debemos empezar corrigiendeo
nuestros errores, no se aprueban los Dickdmenes, sino los Proyectos de Ordenanza, entonces el Dictamen pasa a ser un
instruments de alguna manera ilustrativo para todo el Concejo y eso es |o que pretendemos hacer a partir de este afio
en las Comisiones que integramos, que los Dictdmenes sean llustrativos y a partir de esa ilustracion el pleno pusda
tomar decisiones, en este proyecto si bien es dierto la ley facultad a cada Municipio el fijar el monto de deduccidn de
valores, aqui se ha fijado 5%, nosotros consideramos que hay gue aprobarie pero, es importante aclararle al pleno de
que podria esto ser 10%, podria ser 3%, no existe una sustentacion técnica que demuestre porgue le ponemos 5,
entonces cuando conversamos con los funcionarios del SAT-T, se explica que eso porgue se hizo el afio pasado asl,
nosotros consideramos para el praxima afio se deberia presentar un sustento técnico econdmica, para que el 5, el 6, o el
7 que se deduzca o el 3, tenga una razdn y no sea la dnica explicacidn solamente porgue los afios anteriores lo hicimos
asi con esa salvedad sugerimos Sr. Alcalde, Sr. Presidente, que se apruebe la ordenanza respectiva, en lo que
comesponde, observaciones que también ko hace el Sr. Asesor Legal, no?. En lo que corresponde al Proyecto de
Ordenanza Municipal Sobre Derecho de Emisidn Mecanizada de Actualizacidn de Valores y Determinacidn del Impuesto
Predial, en este Proyecto de Ordenanza Srs. Regidores, Sr. Presidente, esta Comision también ha emitido el siguiente
Dictamen, en este caso el sustento técnico al que se recurre es la cuarta disposicidn transitoria del Decreto Supremo N2
156-2004, lo cual dice que las Municipalidades que brinden el Servicio de Emisidn Mecanizada de Actualizacidn de
Valores, Determinacién de Impuestos y de Recibos de Pagos Correspondientes Incluidos su Distribucidn a Domicilio,
quedan facultados a eobrar por dicho servicko no mas del 0.4%, que seria aproximadamente 5/, 14.40 nuevas soles, lo
que se habla, la famosa cartilla, en este caso igual para este afio, e SAT-T no ha hecho el costeo actualizado, sino que
se ha basado en el costeo que se ha hecho en el afio pasado, que se costeo 5/, 13.80 nuevos soles y que por una
decisién del Concejo se rebajo a 5/, 12,80 nuevos soles, en un sol aproximadamente, es mds en esa oportunidad, de
alguna manera se decidid en esa sesldn analizar mejor estos costos para disminuirlo, pero en tanto no queremaos gue se
entienda que la Comuna, que la Comision guiere de alguna manera atrasar este proceso gue tiene gue hacer el SAT-T,
nosatros recomendamos gue se efectde la aprobacion, que se apruebe la ordenanza, pero reiteramos Srs. Regidores,
Sefiores del Concejo de gue es el mismo monto del afio pasado y para este afo no existid costeo, pero en tanto no
exceda el 0.4% que |a ley permite, tampoco existina inconvenientes, simplemente se encausaria por un tema social, si lo
rebajamos a partir de un nuevo costeo MAas rgUrSo que segquramente tendrd que hacerse para el proximo ejercicio
parque estd afio ya no se hizo ese costeo, como si 52 hizo el afio pasado, en ese sentido con esas observaciones y con
esas recomendaciones para el prdxime ejercicio recomendamos la aprobacidn de la ordenanza. En el tercer Proyecto de
Ordenanza Municipal que Aprueba el Cronograma de Incentivas Tributarios por e Fronto Pago de Deudas por Arbitrios
Municipales, en lo que corresponde a este Proyecto de Ordenanza debemos precisar que no existe observacidn alguna
de indole legal, pero si se considera importante puntualizar que s un proceso Nuevo y gue tiene como dnicos datos
histéiricos los realizados en el ejercicio 2011, por lo que se sugiere que una prdxima propuesta se debe acompanar un
estudio técnico de impacto econdmico las metas que se pretenden alcanzar con estas acciones, que queremas decir con
estn, no estamos diciendo que no se apruebe la Ordenanza pero e5 importante que como estos incentivos se ha dado a
partir de un pedido del Concsjo el afia pasade, no existen datos histdricos y tampoco el SAT-T ha podido plantear un
estudio para ver que metas se pretende alcanzar con este tipo de incentivos, sl es bajar la mora, es aumentar la
recaudacion, deberia haber una meta que alcanzar, una razén por la que se hace esto, de todas maneras consideramaos
que siendo un proceso nuevo para el proxime afio, por intermedio suyo y o Concejo, le rogariamos al SAT-T que ya nas
alcance con &l tiempo debido en todo este afio, haber que metas se pretende alcanzar con los incentivos que se da,
porgue no puede ser gratulto todo esto, eso es lo gue recomiendo, bajo esas consideraciones también igual
consideramos la aprobacidn de la Ordenanza. El Proyecto de Ordenanza Municipal que Aprueba el Programa de
Incentivas de Regularizacidn de Deudas — Regulariza SAT-T 2012, a esta Ordenanza con el Proyecto de Ordenanza con
los Funcicnarios del SAT-T y quienes nos han acompanado hemas puntualizades algunas observaciones, que ya en el
proyecto nuevo que se adjunta estd corregide, es decir a partir de |3 aprobacidn simplemente entraria publicacidn
porque ya las cbservaciones hechas, precisamente por la necesidad de emitir estas ordenanzas rapidamente,
inmediatamente se la ha pedido al SATT que hagas las correcciones, los han hecho y eso es o que se acompafia en las
convocatoria ya la ordenanza corregida, si logran comparar con la anterior que se les ha alcanzad, que se les ha hecho
llegar de la convocatoria de Enero, podran ver que es diferente a la que bes esta acompafiando hoy corregida, esta
ordemanza ha tenido algunas observaciones, los funcionarios del SAT-T y la Gerencia de Planeamiento v Presupuesto ha
considerado que nuestras sugerencias eran adecuadas y por o tanto s& ha comegido, por ejemplo en Articulo 49 donde
indica que el cobro de 5/, 5.00 Nueves Soles por cada afio de deuda a prescribir, 52 modifique a 5/, 6.50 Nuewvas Soles
por Unico trémite, porgue no podria ser que se cobre si viene una persona y tiene 05 papeletas por ejemplo que tramitar
se cobre a cada uno 5/, 5.00 Nuevos Soles por cada uno, sino que por Onico tramite ). 6.50 Muevos Soles, ademas que
los 5. 6.50 Nuevos Soles si es una tarifa que estd establecida en el TUPA del SAT-T como Derecho de Tramite, por eso
es que decimos que el Articulo 42 donde se indica el cobro de 5/.5.00 Nuewos Sales por cada afio de deuda a prescribie
se modifique a 5/, 6.50 Muevas Soles por pago Unico tramite de dewda prescrita y que debe especificarse como un
Derecho de Tramite, ya que la Ley N® 27444, Ley de Procedimientos Generales, en su Articulo 449, numeral 44.3,
especifica que no procede establecer cobros por Derecho de Tramitacidn para procedimientos iniciados de oficio, ni en
aquellos en los que son ejercidos en el derecho de peticidn graciables, por lo tanto al no existir un sustento téonico legal
¥ BCONEMICo en la propuesta se recomienda determinar el cobro de la manera antes expuesta, el SATT ha alcanzado
tamblén una hojita de comecclones que ustedes tienen a la mano y seguraments es mucho mas didactico y pueden



hacer guia con lo que nosotros estamos hablando, en el Articulo 69, la Tasa por Derecho de Trdmite serd de 5/. 6.50
Muevos Soles porgue es la tasa establecida en el TUPA del SATT como Derecho de Tramite, lo gue dice en el Articulo
B, acapite 8.7 debe consignar 5/, 6.50 Nuevos Soles por Derecho de Tramite por ser la tasa establecida, y en Articulo
%2 relacionado los requisitos, de determing obviar el terming de otros documentos solicitados por el funcionario del
SATT, ya que no especifica el tipo de documento que se solicita, cuando toda exigencia de requisito deberd tener como
comiin denominador una descripcidn clara y taxativa de todos los requisitos exigidos para la realizacién completa del
procedimients, porgue hicimos esta observaclén Sr. Presidente, Srs. Regidores, porque se consideraba ahi un requisito
sin explicar de qué se trataba y nosotros consideramos que eso podria entrampar el proceso y agilidad del tramite que
harian los contribuyentes, en el Articulo 109 de los alcances y cobertura de regularizacion del SATT 2,012 de deuda
prescrita en & numeral 10.1, se debe precisar que el pago de 5/, 10.00 Nuevos Soles esta establecido como dnico pago
de derecho de prescripcidn para aquellos que tengan de dos a mas papeletas por vehiculo y para aquellos que tienen
una sola papeleta se debe de respetar el TUPA del SATT que indica el costo a acogerse a la presente prescripcion de
deuda tributaria que asciende a 5/, 5.50 Muevos Soles, éPor que?, porque en la propuesta inicial se establecla S/, 10.00
MNuevos Soles como Derecho de Tramite (nico en el caso de papeletas, 5/. 10,00 Nuevos Sokes, entonces nosotros
deciamos sl viene un contribuyente y tiene una sola papeleta y el derecho de trémite es S/, 6.50 Nuevos Soles, ya
estaria pagando mas, por eso es que consideramos a partir de dos 0 mas papeletas 5/, 10.00 Nueves Soles, v si es una
sola, el Derecho de Tramite que es 5/. 6.50 Nuevos Soles gue esta establecido en el TUPA, para evitar cualquier
reclamacién de la poblacidn, eso es todo lo gue ha observado y tienen las ordenanzas ya corregidas Srs. Regidares y en
virtud de ese andlisis y de las recomendaciones para el ejercicio siguiente, recomendamos con esas observaciones y
recomendacionas para el prdximo ejercicio reitero la aprobacidn de las cuatro (04) ordenanzas ya corregidas™.

El Sr. Alcalde, Walter GRUMDEL JIMENEZ, sometio al votd: “Los que estin de acuerdo que levanten la mano para
aprobacidn de los Proyectos de Ordenanza, con las modificaciones que se proponen, que levanten la mana”,

El Concejo Municipal, por mayoria calificada v con la dispensa de aprobacidn y firma del Acta, determing el siguiente
ACUERDO:

PRIMERO: APROBAR los Proyectos de ORDENANZAS MUNICIPALES presentados por el Servicio de Administracion
Tributaria de Tarapoto (SATT), segin el siguiente detalle:

a) Proyecto de ORDEMANZA MUNICIPAL DE DEDUCCION DEL AUTOWALUOD PARA LA APLICACION DE LA
LEY M@ 27037 "Ley de Promocidn de la Inversidn en la Amazonia®,

b) Proyecto de ORDEMANZA MUNICIPAL SOBRE DERECHD DE EMISION MECANIZADA DE
ACTUALIZACION DE VALORES ¥ DETERMINACION DEL IMPUESTO PREDIAL2012 y DISTRIBUCION A
DOMICILIO, ESTABLECE EL PAGO MINIMO DEL IMPUESTO PREDIAL y APRUEBA EL CRONOGRAMA DE
PAGO PARA EL IMPUESTO PREDIAL ¥ ARBITRIOS MUMNICIPALES 2012,

c) Proyecto de ORDEMANZA MUNICIPAL "QUE APRUEBA EL PROGRAMA DE INCENTIVOS TRIBUTARIOS
POR EL PRONTO PAGD DE DEUDAS POR ARBITRIOS MUNICIPALES 2012%,

d) Provecto de ORDEMAMZA MUNICIPAL "QUE APRUEBA EL PROGRAMA DE INCENTIVOS DE
REGULARIZACION DE DEUDAS — REGULARIZA SAT-T 20127,

SEGUNDO: ENCARGAR a la Oficina de Imagen Institucional de esta Municlpalidad Provincial la publicacidn de las
precitadas Ordenanzas Munibcipales, en el Diario Oficial de la Provincia y Region San Martin,

AGEMDA N° 2: APROBACION DEL CONVENIO DE TRANSFERENCIA FINANCIERA PARA EL
MANTENIMIENTO VIAL RUTINARIO Y LA OPERATIVIDAD DEL IVP — SAN MARTIN -
PERIODO 2012.

El Sr. Regidor, Julidn VASQUEZ RAMIREZ, manifestd: “Sr. Alcalde, yo queria por su intermedio preguntar a la Gerencia
de Planificacidn y Presupuesto que nos indiguen estas partidas que corresponden a la transferencia por cuenta de [a
Municipalidad como cofinanciamiento, de donde se van a sacar si proviene def FONCOMLUY Prowvincial o es de Recursos
Propios v S s que es importante que esto también se considere en el eonvenla, porque en el convenio no habla de
montos, yo creo que deberia considerarse los montos o decirles pues en un anexo, no dice en el convenlo eso, de IVP,
Corvenio de Transferencla Financlera para el Mantenimiento Vial rutinario, si miramos todo, salvo que yo este ciega, no
veo montos en el convenio, pero tampoco los anexos que nos hacen mencidn tampoco consideran en el convenio
anexanda, el anexo 01, 02 y 03 deberia decir, segin anexo N® 01, 02 y 03 en algln articulo, haber si todavia hay algin
Abogado ach, deberia decir en el articulo, de acuerdo al anexo 01, 02 y 03, no hace mencidn, entonces eso queria, la
inquietud pasa por ahi y la explicacion del origen de los fondos para el cofinanciamiento y la transferencia®

La Sra. Gerente de Planeamiento v Presupuesto, Bcon. Kelly Celesting MARIN VASQUEZ, argumentd: “Srs. Regidores en
pleno, o quiero en este momento saludarles cordialmente y con respecta a la inquietud a la pregunta del Regidor Julidn
VASQUEZ, en la Clausula Tercera del Convenio en numeral 2, indica ahi que la transferencia financiera gue realiza la
Municipalidad Provincial de San Martin, de acuerdo a los montos que se indican en el anexo N° 01, N 02 y anexo N° 03
gl presente convenio estan financiadas de la siguiente manera, la cuenta central que son los recursos determinados
como contraparte local para el financiamiento del Mantenimlento Rutinario de los Caminos Vecinales, Impuestos
Mumicipales v Recursos Directamente Recasdados, para contribuir 2 la Operatividad del IVP San Martin, recursos
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erdinarios como financlamients del Gobierno Central para ¢l mantenimiento rutinano, en ¢l anexo que se menciona en el
convenio justamente esth determinado los montos v las fuentes que se van a financiar, tenemos en al anexo 02 estdn
con respecto a los Ingresos propios o aporte anual del rubro 08 que e un total de 5. 99,930.00 Nueves Soles, ¢ rubmo
08 son ks Impuestos Municipales, el rubro 09 2on los Recursos Directamente Recaudados que son (o8 obros tributos, s
un manto de S/, 5,000,00 Nuevos Soles, con respecto a |06 recursos ordinarios, 10 recursos determinados que viene a
ser b 08, es ¢l rubro 07 que o5 of FONCOMUN, s& ha destinado S/. 84,739.00 Nueves Soles y los Recursos Ondinarios
qué <on Las transferenclas que nos hacen directamente 3 NLEStra cuentd y estas son transferidas el IVP, hacen un total
de 5/, 71,405.00 Nuevos Soles, no sé s tendrdn los anexos comespondssnies, 5/, 71,405.00 soles, estos son los montos
que ya s& han establecido incluso en o PLA para ¢ afio 2012°

Bl Sr. Regador, Julidn VASQUEZ RAMIREZ, pregunid: “Sr. Alcalde, pof su intermedio a b Sra. Gerente, éPor gué
nécesariamente Uene que salir impuestios municipales ¥ de los oros arbitrios, reCursos directamente reCaudnaaos,
entendidndose que &0 €5 Una acckdn mas que todo de impacto provincial, porque oS recursos que son recaudados en
& distrito tendrian que ser utilizado para eso?”,

La Sra. Gerente de Plancamiento y Presupuesto, Econ. Kelly Celesting MARIN VASQUEZ, contestd: “Buena, en Lodo Caso
yO pasaria estd prégunta al S, Rubén RUTZ®.

A las 09:04 am., el Sr. Alkcalde, Waker GRUNDEL JIMENEZ solicita permiso y deja Ia direccidn de la mesa al Sr. Regidor,
Dr. Carlos Envique GUZMAN RUIZ".

La Sra. Gerente de Planeambento y Presupuesto, Econ. Kelly Celesting MARIN VASQUEZ, reiterd: "He pedido que quien
mhmnu del Sr. Regidor, Julidn VASQUEZ RAMIREZ ¢s of Sr. Rubdén Dante RUIZ CARDENAS, Gerente
Encargado del IVP*

El Sr, Gerente (E) del IVP - San Martin, Rubén Dante RUIZ CARDENAS, manifestd: “Srs. Regidores buenos dias, respecto
2 la pregunta del Regidor VASQUEZ, en realidad, a nivel Naclonal todos los IVP's estin siendo financiados por of
FONCOMUN, toda vez que entendiéndose esa situacidn, pero a partir del 2006, by Municipalidad Provincial de San Martin
ha visto convenbente ya que su FONCOMUN en esos momentos era, ya estaba destinado o otras cosas, entonCes Como
este programa e und transferencla condicionada, toda vez que Pro-vids para que invierta, el Goblerno Local también
tiene que haber dado un poco v 1o que, segin b Directiva s 70-30, 70% da Pro-vias y 30% los Goblemnos Locales,
entendiéndose los Goblemos Locales, 1 Municipalidad Provincial y los demds Distritos que conforman ¢l trabajo que
estamas realizando en cada Distrito, porgue no en todos los Distrilos estamos trabajands, solamente en 05 Distritos, a
ralz de es0 ¢ 2006 ¢ empicza ya s Municipalidad Provincial de San Martin, su FONCOMUN no cstaba libre, entonces ha
visto conveniente dar Con FeCUNSOS Propios, qui &5 por fuente 9 y por fubnte 08, por &S0 €5 Que Na0E &0, pero
normalmente ¢5 por FONCOMUN, toda ver que &sto 5 un programa provincial y quisiera también por favor la anterior
pregunta del Sr. Regidor VASQUEZ, b fuente de financlamiento, 1 fuente de financiamiento en nosotros & IVP, es del
FONCOMUN que comd tenen ahi en o anexd 03 &5 5/, 84,739.00 Nuevos Solts, que va directamente para & <o
financiamiento del mantenimiento, esos S/. B4,000.00 Nuevos Soles nosolros no podemos tocar, porque £50 es exclusivo
para mantenimiento de Las vias que pertenscen a la provincia y én & anexo 02 es Ingresos Propios, ahiesta b (8 y a
09, qué hacen un total de S/. 104,930.00 Nuevos Scles, €50 < s para L operatividad del IVP, esto es un

Economid y Finanzas y es excusivo para ¢ mantenimiento rutinaro, bisicamente la Municipalidad Provincial es
solamente un puente, lo que respecta al anexo 01, 5/, 71,405.00 Nueves Soles, by Municipalidad es solamente un puente
toda vez que o IVP no cuenta con SIAF, todavia manejamos el SICOM en o que respecta a nuestra operatividad,
entonces &5 por &30 que los 5/, 71,405.00 Nuevos Sales ingresa a la Municipalidad y exactamente lo mismo nos ingresa
& nosotros, para nosotros pagaries a las Asodadones que trabajamos con elios™.

Bl Sr. Regidor, Julidn VASQUEZ RAMIREZ, dijo: “Sr. Presidente, es clerto, precisamente la inquietud viene por eso, yo
vuelvo a insistir que Lo explicacién que se nos da es que, como o 2006 lo tenlamos ya comprometide, pero eso, pero el
presupuesto es anual, porque este afo ya no se considera todo en el FONCOMUN, porque no se manejo el presupuesto
participativo, porgue no & lievd por ese kado, yo sigo insistiendo como representante de la pobiacidn Sr. Presidente y
Srs. Regidores, de que eslos ncursss recaudados en ¢l Distrite no podridn de ninguna manera, salvo ese afio 2006 que
seguramente ¢ IVP s¢ instound en un momento que ya s¢ habla hecho o presupuesto, Yo considero pos ese afio,
porgque tene que seguir la ruting cuando ¢ tema 5 que esto debe ser linanciado del FONCOMUN Provincial, entonces
No Creo Que exista una justificackin de que como K hemos hecho los afios pasados anteriores asl, va a seguir igual, si
esto deberia  proceder de 650 ¥ NO debird lOCArSE DS MeCuses directamente recaudados que son del Distrito o
Tarapoto ¥ no S6a de 1 Provincia®™,

La Srta. Regidora, Karol Ivett PAREDES FONSECA, indicd: ™Sr. Presidente, Srs. Rogidores v Regidoras, considero que 9
tene quit estar dentro del presupuedo v ademds o tema cuando se trabajs a nivel de IVP's se tiene en cuenta L
trochas carrozables que tene que ver, que tenen deficiencias y que pertenecen directamente al Distrito o 13 Provincia,
e SUpOne que €50 también tiene que estar planificado, Por €50 PULs €5 UNA Muestra mds de que NO CoNtAMoS CON LN
buena planificacidn ni siquicra para ¢l mantenimiento dé nuestras infraestructura visles a nivel intemo, porgue Si van a
VENIr ¥ NOS Wan 3 raer un convenio y no lenemos dan cuando exactamente €5 0 que va 3 aportar PROVIAS, cuanto
ExaCtamente va a aportar |3 Municipalidad Provincial de San Martin, teniendo én cuenta, inchuso ahorita se esta tocando
segin ¢ informe que nos han hecho, s& toca pricticamente Lodos 16s rubros que se maneja a nivel de la Municipalicad
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Provincial de San Martin, entonces considero que ahi necesitamaos una mayor informacidn, porgue ahora lo que se trata
de presupuesto no vamos a venir acd a aprobar al “champazo”, considero que ahi tiene que haber una informacisn
técnica y que nos digan cuales son esas infraestructuras viales a nivel interno que se va a empezar a trabajar, porque
aqui no podemos hablar sobre supuestos, nos van a ser aprobar un convenlo pero cuales estin, quienes estin
priorizadas, que trochas o que caminos estan priorizados o que vias estdn priarizadas, no?, eso seria todo™

La Sra. Gerente de Planeamlento y Presupuesto, Econ. Kelly Celesting MARIN VASQUEZ, expresd: “Sr. Presidente, con
respecto a los montos que se han establecido, justamente estd en base a una planificacidn de cuantos tramos se esta
considerande, los tramos que tienen que ver directamente los Distritos, estén considerados dentro de los presupuestos
de los Distritos, pero en cuanto al aporte provincial se ha considerado todos los tramos, incluso estos montos que son
presupuestados son para operatividad, se refiere a gastos corrientes, entonces si nosotros hemos distribuidos 50%
Gastes Corrientes y 50% para Inversiones, entonces estariamos ampliando nuestra cobertura del FONCOMUN para
Gastos Corrientes, ya no seria 50 — 50, sino serfa 60 quizds para Gastos Corrientes y entonces no estariamos cumpliendo
con los objetivos, ya tenemos establecido justamente lo que es la proyecclén del presupuesto institucional, se ha
considerado todo esto, no es que se haya dado unos montos a |a deriva o porgue se nos ocurre, sino que todo estd
totalmente planificado y justamente se le estd dando mds de lo que es impuestos municipales, porgque tenemas que ver
también con el mantenimiento de caminos rurales, de mantenimiento de wias y el rubro 0B que son Impuestos
Municipales son el rubro que mas Ingresas tenemas como Municipalidad”™.

El 5r. Regidor, Dr. Carlos Enrique GUZMAN RUIZ, apind: “La inquietud Sra. Gerente iba en el sentido de que esto deberia
ser planificade con dinero de FONCOMUN, sin tocar el dinero del Distrite para sacarlo a la Provincia, eso era la inquietud,
porgue tene que sacar kos impuestos del Distrito hacia la Provincia y eso da la impresidn de que no hubiera habido una
planificacidn, para que el dinero que viene central se utilice en provincla, eso era la inquietud, en todo caso sigue la
inguietud de que esto se corrija, si no se ha hecho este afio, el prdximo afio tiene que haber una correccidn al respecto,
porgue si no se estd tocando dinero del puebla®,

La Sra. Regidora, Astorgia del Rosarlo TUANMAMA LINAREZ, manifestd: "Colegas Regidores y Regidoras, sinceramente a
mi me preocupa este tema, como es dable, mira, puede ser justificabile el 2011, pero el 2012 ya no es justificable, coma
as posible que de los recursos que deberiamos invertir en nuestro Distrito, la poblacidn que paga vamos a llevar a la
Provincial, yo no veo que es laico, por eso viene el FONCOMUN Provincial para distribuir equitativamente, entonces
quiere decir que los téonicos, los funcionarios gue han elaborado el presupuesto no lo han hecho debidamente como
debe ser, la Sra. Kelly dice, sl pues Gastos Corrientes han presupuestado 50% y el 100% de Ingresos Propigs, lo cual
también esta mal, ahi estd pues el juego donde sacan, pero vamos a tener problemas, ojo, vamos a tener problemas por
este manejo, muchas veces el Concefo no tiene conocimiento de las aprobaciones en base a resaluciones que hacen y
facilmente se agarran pues de los ingresos propios, de los ingresos Distritales que deberiamos imvertir, nosotros
teniamos calles pésimas agui en Tarapoto y de verdad no sé cuando le rasparan y vamas a tener que aprobar, yo
particularmente no voy a aprobar de los ingresos propios, porque han tenide la epartunidad de trabajar equitativamente
el FONCOMUN y mas aln sablendo que en PROVIAS hay problemas, yo tengo extraoficialmente que en la Sesidn
Ordinaria fundamentaré referente a esta institucidn, yo Sr. Presidente de verdad me preocupa por lo que no han
trabajado, para eso es los presupuestos participativos para poder trabajar, para poder planificar que vamos a hacer
durante el afio que vamos a priorizar y eso cuando se dice a veces piensan que se obstaculiza la gestion”.

La Sra. Gerente de Planeamiento y Presupuesto, Econ. Kelly Celestina MARIN VASQUEZ, indicd: “Solamente para indicar
que en los procesos de Presupuesto Participativo come su misme nombre dice, es un proceso participative, donde se da
a conocer a toda |2 peblacidn y donde se invita a todos, incluso tanto a los Regidores, tanto a los Alcalde Distritales,
entonces ahi es donde se priorizan los proyectos que se van a desarrollar en el siguiente afio, entonces lo gue tenemos
ahorita es un resultado justamente del proceso de presupuesto participativo, no es fuera de ese presupuesto, de todo
ese proceso que se ha determinade, se ha dado todo el proceso, ahora que no se hayan priorizado quizas los proyectos
que quizds nosotros queremos, pero s que lamentablemente en estos procesos van con sus proyectos de calles, que no
hay mas proyectos, convocamos, Inclusive dames la capacitacidn a los agentes participantes, a los fundonarios, a los
Regidores, a todo el personal gue va practicamente participar de este proceso, entonces el resultado es justamente de
ese proceso, tenemos un proceso que empieza ya practicaments en este mes y va a culminar aproximadamente en junio
para el siguiente afio, entonces lo que yo queria poner en daro &5 que este proceso de presupuesto participativo es con
la participacidn justamente de todas las personas o agentes participantes que vienen a presentar sus proyectas y en las
cuales se priorizan, eso es el resultado del proceso”,

El Sr. Regidor, Julidn VASQUEZ RAMIREZ, mendiond: "0 sea que esto no era una prioridad, porque no nos van a decir
que el 50% del FONCOMUN que estd presupuestado para este afio, son solamente los proyectos que han partido del
Presupuesto Participativo, perque ahi esta considerado por ejemplo S/, 1°500,000,00 Nuevos Soles para maquinaria y
nadie ha presentado el proyecta, entonces si se pudo haberlo incluido para cumplir con la ley v para cumplir, el proyecto
de maguinaria no existe hasta ahora, pero si se ha considerado un presupuesto de 5/, 1°500,000.00 Nuevos Scles, y asi
como otras obras antiguas que no se han terminado, si se ha priorizado sin que hayan sido proyectos nuevos, par o
tanto esto es una pricridad, e mantenimiento de los caminos rurales, es mas, tenemos una permanente queja de las
Municipalidades Distritales, de los Sefiores Alcaldes de las Municipalidades Distritales, en el sentido de que precisamente
tienen escasa inversidn del FONCOMUN Provincial en sus Distritos, entonces que no se lo considere pues realmente si es
un descuido”,
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El 5r. Jefe del IVP — San Martin, Rubén Dante RUIZ CARDENAS, agregd: “Queria ahondar con la ohservacidn de La Sra,
Redidora respecto a los tramos, lo que realmente, el FONCOMUN que estd saliendo de acd es netamente para pagar dos
tramos que le comesponde al Distrito Capital que es Tarapato, que es Santa Rosa de Cumbaza, San Francisco del Rio
Mayo, que es 11.22 km y Tarapoto, Reservorio EMAPA, Captacidn Shilcayo que es 3 km, esas estdn en el Plan Vial
Provincial Participativo, en nuestro plan, entonces de ahi se ha estado eligiendo los tramas y también a partir de que
cada Distrito, cada Alcalde nos prioriza, porque ellos son los que conocen mejor su Distrito, nos prioriza, quiero esto,
esto, en funcidn a eso nosotros comeo IVP solicitamos a PROVIAS para su financiamiento, entonces nosotros actualments
en la Provinda contames con 485 km de Caminos Viednales, de los cuales solamente estamos atendiendo 100,39 km,
casi 21% solamente y comesponden a los Distritos de Tarapoto que tenemos dos tramos que acabo de meancionarles,
Marales, San Antonio de Cumbaza, Sauce, también tenemos dos tramos y la Banda de Shilcayo que es un tramo, 07
tramas en mantenimiento rutinario durante todo este tiempo y eso ya el Ministerio de Economia nos viene apoyands con
el 70% y ya es de por vida, la idea de nuestra gestidn es acad de que, no seamos solo cinco distritos, hay por ejemplo
en & Bajo Huallaga que no estamos atendlendo a ni un Distrito y eso son pécimas las careteras por alld, entonces
nuestra idea es aumentar que no sean los cinco distritos, sino aumentar eso, pere eso parte a través de una gestidn que
Nosotros ya estamos coordinando con PROVIAS, para que primero nos financien el mantenimianto periddice, luego nos
financien el mantenimiento rutinario ya del todo el afio y eso es nuestro compromisa que estamos asumienda, porgue
durante todo este tiempo ya estamos elaborando perflles para precisamente financlar esos proyectos de parte de
PRONVIAS®,

El 5r. Regidor, Ing® José Luis NAVARRO SALAS, opind: “Sr. Presidents, personalmente estoy de acuerdo que se hagan
mankenimiento en los camings, definitivamente tenlendo caminos mejorados, habilitados, los productos que producen en
€58 Z0Na van a venir a los mercados, eso estd muy bien, pero lo que estamos viendo acd al parecer s como se estd
manejando el presupuesto, o sea no podemas, que los recursos que se recauda, los tributos que se consigue del Distrito
Se vayan para la Provincia, teniendo un FONCOMUN Provincial, creo que ahi estd el tema, ahora otra cosa que yo veo
aca, como si tenemos 485 km y solamente se estan atendiendo 101 km, entonces en base a que se ha tomado la
priorizacidn de esos caminos que se estdn atendiendo, entonces los pocos recursos que tenemos, éComo se estd
distribuyendo?, iCual es el criterio que se estd tomando para atender a esos caminos?, a ks pocos caminas que se
estan atendienda, yo pienso que el IVP deberla hacer un Plan Operativoe donde te diga, sabes que, tengo 485 caminos,
de estos 485 el 50% estén totalmente pésimos, entonces eso debe atender y buscar el financiamiento para eso ¥
ligicamente buscar el apoyo de PROVIAS Departamental y otros entes financieros, porgue si queremos hacer con el
Proyecto Huallaga o el Gobierno Regional mismo, esa gestidn debe hacer el IVP, no usar los recursos del Distrito para
atender esos caminos, estd bien hay que atenderlos, pero hay que buscar financiamiento de otra fuente, nada mas
Sefior”,

El &r. Jefe del IVP — San Martin, Rubén Dante RUIZ CARDENAS, comentd: “Para comentar sus observaclones del
Ingeniero, si es cierto de que nosotros y estamos gestionando justamente los mantenimientos periddicos, porgue
PROVIAS coordinando con ellos tienen financiamiento solamente para mantenimiento periddico durante este afio, no es
para rehabilitacion o construccion, entonces ellos nos van diciendo que afio priorizan de acuerdo a su plan, nosotros
también tenemos nuestro plan vial y en base a eso en la reunidn que tenemos en cada distrito, cada Alcalde nos dice
que necesidad tiene en su distrito y a partir de eso nosotros comenzamos a hacer el expediente, porque sin expedients
ne nos dan ni un sol, comenzamas a hacer ese expediente y eso bo volcamos a PROVIAS para su finandamiento al
100%:, eso es lo que nosotros justamente ya hemeos consequido hace 10 dias, ya nos han aprobado un mantenimiento
periddico que consiste en mantenimiento periddico del tramo Puerto Liper = Sauce, aproximadamente S/, 318,000.00
Nuevos Soles y anoche me han hecho llegar la buena noticia, que nos aprobaron ya dos mas que hemos presentado,
que es la Banda de Shilcayo — Alto Pelish y Sauce — Alto Polish, esos tres mantenimientos mas menos es un promedio de
casi 5/. 1'000,000.00 Nuevos Soles, que nos estd aprobando ya PROVIAS para este primer semestre de este afio y ellos
nos aprueban al 100% en cuanto a mantenimients periddioo”,

El Sr. Regidor, Dr. Carlos Enrique GUZMAN RUIZ, menciond: “Esta bien que se aprueben todo, pero en base a que
criterio se ha seleccionado esto y no se ha selecclonado por ejemplo toda la parte vial del Bajo Huallaga, porgue es una
zona muy pobre, de extrema pobreza y encima todavia con carreteras malas, o sea aumenta su pobreza y no se les ha
pricrizado, o sea en base a que, es0 es lo que estd preguntando, come 52 hace esa seleccidn”,

El 5r. Jefe del IVP - San Martin, Rubén Dante RUIZ CARDENAS, expresd: “Si, justamente nos basamos en nuestro Plan
Vial, Plan Vial provincial que hacemas, que hemos hecho en el 2003, lo estamos actualizando justamente porque ya
desde el 2003 hasta la fecha se ha venido, han aumentado kos caminos vecinales y los caminos de herradura, estos 07
tramos que estamos trabajando, hemos empezado el 2003, la priorizacidn del plan vial 2003, cuando se ha hecha el
requerimiento a PROVIAS nos han aprobade y a partir de ahi, todo los afios el MEF nos esta financiando eso, o sea, eso
estd viniendo de atrds, lo que nosotros intentamos hacer y eso estamos logrando, de que se incluya nuevos tramos,
como por ejemplo el Bajo Huallaga y estamos priorizando el Bajo Huallaga porque hay muchisima necesidad ahi,
entonces a partir de eso nosotros estamos ya gestionando justamente para que se incluya sin dejar de percibir esa,
porque esto ya de por vida el MEF nos estd financlando, la idea es por lo menos y eso es un compromise que se ha
hecho con todos los Distritos, por lo menos que se financie un tramo por Distrito y eso seria el minimo de tramo L
estarlamos pidiendo nosotros y eso es la idea, por lo mencs ung, pero ya estamos haclendo dos Expedientes Técnicos
del Baje Huallaga, que es Nuevo San Juan, Yarina, que son 27 km y Navarro — Huimbayoc, que esta al vado, al atro lado
del rio, que es aproximadamente 12 km, eso estd en marcha, PROVIAS ya nos acepts, estamos esperando NOMas
terminar el expediente técnico para de una vez ya no haya ninguna cbservacian”,
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La Srta. Regidora, Prof. Karol Ivett PAREDES FONSECA, preguntd: “El nivel de relacion que tienen con transportes,
porgue yo también tengo entendido que Transportes interviene en esas zonas, entonces ustedes como IVP, ECudl es la
relackin que tienen con Transportes?, la coordinacidn, porgue ellos también delegan fondos, recursos a esas zonas”,

La Sra. Regidora, Prof. Rosa Agustina PAREDES PIRIA, acotd: ™Yo creo que nos vanas a enfrascar ya en debate casl un
monokogo, yo si soy de la idea de que asto baje a Comisidn, para que la Comisidn también tenga un Dictamen entonces
5= pusda con mayores criterios decidir sobre este tema®,

La Srta. Regidora, Prof. Karod Ivett PAREDES FONSECA, recalcd: “Sr. Presidente, yo insisto en la pregunta, porque me
parece pertinente porque tiene que ver con la parte presupuestaria también®™.

£l Sr. Jefe del IVP - San Martin, Rubén Dante RUIZ CARDEMAS, contestd: “Si Sra. Regidora, es cierto que el Ministerio
de Transporte, DEVIDA, el PDA, FONCODES Inclusive también estd, rehabilita y da mantenimiento periddico y rehabilita
también tramas, lo que nosotros estamos coordinanda con ellos, es de que cuando entren a tramos vecinales, porque en
este caso el Ministerio de Transportes entra, en lo que es bajo Huallaga estd entrando lo que es Barranguita hasta
Pelejo, que es un camino departamental que no tiene nada que ver con nosotros, sino es directamente con el Gobierna
Regional, solamente los camines vecinales es jurisdiccion nuestra, pero hay también por parte de FONCODES y otras
entidades mas plblicas y privadas que invierten en estos tramos, nuestra gestidn en con ellos también para que ellos a
la par que nosobros estamos haciendo, comenzamos a coordinar acclones, toda vez que cuando elles invierten en un
tramos ecpecifice de camino vecinal, no les interesa el mantenimiento rutinario, entonces la politica desde Lima que es
Iz central, no es esa ya, sino gue cuando hay una inversidn del estado fuera de lo que fuera, tiene que haber un
martenimiento rutinaric para resguardar 1a inversién que hace el Estado, para no votar plata ahi y después de tres afios
o través rehabilitarlo, entonces va no es esa la politica sino que cada vez que haga cualquier institucién haga un
mantenimiento en cualkquier trame, el Gobiemo Distrital de ese lugar tiene que comprometerse a su mantenimiento
rutinario ¥ de ahi nosotros comenzamos a actuar con ellos, i algulen invierte ahi, nosotros ya estamos para que
inmediatamente termina su rehabilitacidn nosotros trabajemos en lo que su mantenimiento anual, todos los dias”,

El Sr. Regidor, Dr, Carlos Enrique GUZMAN RULZ, sefiald: "Hay la opinidn de dos Regidores que baje a Comisidn, en todo
caso si estan de acuendo con esa posicion y que se tenga ya listo para la prixima Sesicn Ordinaria en todo caso. Que el
proyecto baje a Comisién Ordinaria de Desarrolio Provincial, 2lld pertenece para ser evaluade”.

El Sr. Regidor, Julidn VASQUEZ RAMIREZ sefiala que si baja a Comisidn esto va a demorar més y puede perjudicar el
funcionamiento del IVP y por tanta habria que sefialar responsabilidades, entonces e ha pensado de repente como &l
afio pasado venimos, lo aprobamos y no observamos nada, entonces aqui hay creo un tema de responsabilidades que
es, a mi me parece pertinente tamblén aclarar, porgue tiene que ver con el fundionamiento del IVP, éPor qué?, porque
mafiana, pasado, se van a salir a dedr, los Regidores han obstruldo y el funcionamiento del IVP, dos meses no se bes
paga a los funcionarios que estan ahi, al personal que estd ahi, no es responsabilidad nuestra, por eso hay que dejarlo
aclarado, el tema es de que porque no se |o hace, porque siempre se ponen las cosas en un momento v si quiere que se
Io haga inmediatamente sin haber tomado la revisién del case, entonces eso creo que es importante dejar constancia, de
gue =i algo sucede en el IVP, en el tema de funcionamiento, reclamacidn de sus trabajadores, no es pues de
responsabilidad de este Concejo, sino que tamblén hay una actitud agui compartida del trabajo de quienes deberian dar
la informacion contundente al Concejo para que esto se tramita”,

El Sr. Regidor, Dr, Carlos Enrique GUZMAN RUIZ, prequntd: "Que baje a Comisidn y que sea evaluado y en &l tempo
més breve retome a la Comuna, a Sesidn de Concejo, festdn de acuerdo?, los que estan de acuerdo sirvanse levantar la
mano para que baje a Comisidn®,

El Concejo Municipal, por mayoria calificada ¥ con la dispensa de aprobacién y firma del Acta, determing el siguiente
ACUERDO:

PRIMERO: DERIVAR a la Comisidn Ordinaria de Desarrollo Provincial, el CONVENIO DE TRANSFEREMCIA
FIMANCIERA PARA EL MANTEMIMIENTO VIAL RUTINARIO ¥ LA OPERATIVIDAD DEL IVP - San Martin -
Periodo 2012, para su analisis y Dictamen correspondiente,

SEGUNDO: ENCARGAR a la Gerencia de Planeamiento y Presupuesto y al Instituto Vial Provincial, hacer llegar en el
mas breve tiempo la documentacion pertinente a la Comisién Ordinaria de Desamrollo Provincial a fin de
viabilizar el Dictamen para ser tratado en préxima Sesidn de Concejo Municipal.

AGENDA N° 3: DICTAMEN N° 001-2012-CODP-MPSM DE FECHA 06 DE FEBRERO DEL 2012, SOBRE
CONVOCATORIA A ELECCIONES GENERALES DE AUTORIDADES DE LA MUNICIPALIDAD
DEL CENTRO POBLADO DE YARINA, DISTRITO DE CHIPURANA — NAVARRO, PROVINCIA Y
REGION SAN MARTIN.

La Srta. Gerente de Desarrollo Social, Cynthia Brigitt MELCHOR GUTIERREZ, menciond: “Como ustedes hacen referencia,
& afio pasado se aprobd la Ordenanza para la Eleccién de Centros Poblados pero el caso de Yarina como bien lo dice
Begidor Julidn, es un caso especial, debide a que tuvo una Interrupciin el primer Alcalde que fue electo, debido que fue
removido de su cargo por la pablacidn y se ellgié come segundo Alcalde al Sr. Tito AREVALO VASQUEZ, previendo solo la
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Ordenanza haber complementado el tiempo de eleccidn, sin embargo eso se hizo errdneamente y se le emitid |a
Resoludidn complementéndole por un periodo completo, o cual es totalmente equivocado, pero eso ha sido ya una
accidn que ha sido tomada antericrmente y sobre ko cual tenemes que trabajar, ahora este tema de Yarina siempre
vamos lievario por separado, debido a que ne podemos reducir el pericdo de establece la Ley que es de 4 afios para
gobernar de un Alcalde de Centro Poblado, entonces el periodo que tocara renovar ha sido el elegido por el Sr. Tito
AREVALO VASQUEZ, por el periodo 200% - 2012, lo que deberia haber sido correctamente, era haber elegido 2009 -
2011, sin embarge le adjudicaron en el periodo anterior, un afios mas al sefior, entonces no podemos nosobros reducirle,
solo lo vamos ha elegir por tres afios, porque eso sera ir en contra de la ley, es decir que tenemos que escogerlo por el
periodo de 04 afios, tal como establece |a ley”™.

El 5r. Regidor, Abog. Jacinto Delfor PONCE DE LEON PAREDES, sefiald: "Sr. Presidente, creo que hemos empezado por
atrds, no?, en todo caso el Presidente de la Comisidn deberia hacer el sustento de la ordenanza, en principio, cuesticn
de orden y segundo, dada la complejidad de la individualidad que significa este caso especial, deberfa tener mayor
explicacién en los conslderandos del informe de la Comisidn, yo recomendarfa a los miembros de la Comisidn de
Desarrollo Provincial que haya un mejor estudio y también una mejor ilustracidn al pleno del Concejo™.

El 5r. Regidor, Ing. José Luis NAVARROD SALAS, opind: “Sr. Presidente i bien es clerto estd ordenanza, este Proyecto de
Ordenanza ya bajé directamente a la Sesién Ordinaria, la (tima y estd a punto de ser aprobada, un tema de que ya hay
un acuerdo previo de que todas las Ordenanzas deben salir con Dictamen, por eso es que el Concejo en pleno ha
decidido que pase a Comisidn, y ha pasado a Comisidn, lo cual se ha visto en la Comisidn de Desarrallo Provincial la cual
presido, donde se han visto los dos informes respectivos tanto el drea de Desarrodlo Social como de la Oficina de
Asesoria Juridica, visto los dos Informes y considerando la ley que contempla que dice, que las elecciones de las
autoridades de los centros poblados tienen una duracidn de 4 afios (cuatro), s2 ha visto conveniente de gque esta
Comision dictamine a opinidn favorable para que en sesidn en pleno se apruebe el Proyects de Ordenanza para
Convocatoria a Elecciones para Elegir las Nuevas Autoridades de los Centros Pablados, la cual estaria siendo para el dia
16 de Mayo, la Comisién ha dictaminade favorablemente y ha adjuntado, no sé porque razén no les han adjuntado a
todos los Regidores la copia de la Ordenanza del borrador, donde estd previsto el cronograma en la cual dice que la
fecha de eleccidn de la autoridad local serfa el 06 de Mayo, para gue pueda cumplir con la ley porque el dia 16 de mayo
estaria terminando su mandato la actual autoridad, por lo tanto la Comisidn ha creido conveniente traerio al pleno para
gue acd se apruebe este borrador de ordenanza, que no ha sido adjuntado al informe de la Comisién no s& porque
razdn, entonces pongo a consideracidn del Concejo para que se apruebe el borrador de la Ordenanza donde se convoca
a elecciones”.

La Sra. Regidora, Prof. Rosa Agustina PAREDES PIFA, sefiald: "Sr. Alcalde, lo que sefiala el Colega Delfor en su
propuesta de que baje nuevamente a Comisidn, yo creo que acd ya no es responsabilidad de la Comisidn de que no se
haya adjuntado, en la convocatoria en todo caso deberia ser explicita cuando nos sefialan que hay documentos que se
tiene que tratar, para complementar algunos obros acuerdos que no se han arribade en sesiones anteriores en donde
han entrado por Despacho esto, debe especificarse acd, aqui en la convocatorla solamente nos han dicho para traer lo
que es el convenio de IVP y eso si lo hemaos traido, entonces aca no creo pertinente ya que vuelva a Comisian esto si ya
ha sido revisado, hay un acuerdo de Concejo de la fecha, agui lo estd sefialando y en el visto tambidén se menciona los
informes técnicos a que refiere el colega NAVARRO”,

El Sr. Regidor, Lic. Reynalde ORELLANA VELA, sugind; "Sr., Alcalde yo cren gue se debe pasar ya a la aprobacidn, no
porgue yo pertenezca a esta Comisidn, porque inclusive nl si quiera he asistido, yo he ido porgue he estado con un
permisa, sin embargo considero de que no es error de |a Comisidn, de repente es un error administrativa que no lo
hayan colocado, porgue se viene el tiempo, se acorta y despuéds vamos a tener nuevamente problemas”,

El Sr. Regidor, Abog. Jacinto Delfor PONCE DE LEON PAREDES, manifestd: “En todo caso hay un respensable de esto de
que no se ha adjuntado el provecto de Ordenanza Municipal, hay algin responsable, porque los Regidores deberian
tzner su Proyecto de ordenamza”. “Los Regidores tienen que tener los documentos necesarios, es comveniente que
Secretaria General nos entregue los documentos necesarias para que tengamos mejor criterio para resolver, porque se
entiende gue & Dictamen viene adjunto el proyecto de Ordenanza Municipal”,

El Sr. Regidor, Dr. Carlos E. GUZMAN RULZ, indicd que @ precitado documento si lo tienen todos y que les llegd
oportunamente.

El Sr. Alcalde, sometid a votacién el Proyecto de Ordenanza Municipal sobre: APROBACION DE PROYECTO DE
ORDEMANZA MUNICIPAL QUE COMVOCA A ELECCIONES DE ALCALDE ¥ REGIDORES DEL CENTRO POBLADD DE
YARINA, Solicitando que levanten la maneo los Srs, Regidores que estan por que se apruebe & menclonada Proyecto,

El Concejo Municipal, por mayoria calificada y con la dispensa de aprobacidn y firma del Acta, determing el siguiente
ACUERDO:

PRIMERD: APROBAR ¢l Provecto de ORDENANZA MUNICIPAL SOBRE CONVOCATORIA A ELECCIONES GEMERALES
DE AUTORIDADES DE LA MUNICIFALIDAD DEL CENTRO POBLADO DE YARINA, DISTRITO DE CHIPURANA
= NAVARRO, PROVINCIA ¥ REGION SAN MARTIN.



SEGUNDO: ENCARGAR a by Oficina de Imagen Institucional de la Municipalidad Provincial de San Martin, la
publicaciin de la presente Ordenanza Municipal, en el Duario Oficial de la Provincia v Regidn San Martin,

Seendo 135 9:3% pm., @ S, Alcalde (E), Dr, Carlos E. GUZMAN RUIZ, da por finakzada Wy presente Sesidn Extraordinana i &
Emergencia. ;
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